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 : کندیآغاز م ری (، را با نقل قول ز۱دوم،   شیرا ی، وQuine 1986) منطق ةفلسف خود،  کی کتاب کلاس  نیکوا
 

  ست،یاما چون ن  شد؛یبود، م   نیبود، ممکن بود باشد؛ و اگر چن  نی: " اگر چندهد یادامه م   یدلدیتوئ برعکس،  
  ۱کارول  سیلوئ -منطق است."  نی . استین

(.  ۱" است )همان،  یمنطق  قیحقا کیستماتیکه "منطق" "مطالعه س  دهدیادامه م  ن ی". کواست؟ی"منطق چ پرسدیمعنا، م   ک یمنطق، به    فلسفهٔ 
آمده است.   یگریفرمول د  نجای. در اکندیم  یبررس  گریموارد د  انیرا در م  فیتوص  نیا  یاحتمال  یهاتیو محدود  امدهایپ  ،یمنطق معان   فهٔ فلس

 اد ی. به  ستین  خالی از خطا  شهیهم  ییحال، نمادگرا   نیهستند. با ا  یاستدلال منطق   شینما  یبرا   ینینماد  یهامدرن، زبان  نینماد  یهامنطق
  یی در مورد نمادگرا   یاشتباهات  قی اند، به نظر من، کاملًا از طر شده  یتلق  یکه در فلسفه کاملًا اساس  یمیاز مفاه  ی: "برخ یم که راسل گفتاوریب

  م یمفاه ، یمنطق یینمادگرا   یفلسف هٔ منطق، مطالع هٔ (. فلسف ۱۸۶-۱۸5، ۱95۶ معرفتدر منطق و  یمنطق  سم یاتم ه  فلسف اند" )راسل، آمده دیپد
 است.  هاستمیو س

 
،  ۲۰۰۶  ست؟یمنطق چو ساندو،    کاینتی)ه  «کندتوصیف می" منطق را  صادق"  هٔ ( نوشت که »کلم۱۲۶،  ۱9۷۰پس از مرگ،    یها)نوشته  »فرگه

ها به عنوان حاملان استدلال شده است. گزاره طورنیحداقل ا ایدارد،  ازین  )صدق، راستی( قتیبه حاملان حق )صدق، راستی( قت ی(. حق۱۳

 
1  “Contrariwise,” continued Tweedledee, “if it was so, it might be; and if it were so, it 

would be; but as it isn’t, it ain’t. That’s logic.” - Lewis Carroll 



کرد و با   م یفرگه و نقد راسل، شروع خواه  « یهاشهیبا »اند  ژه یها«، به وبا »گزاره  تاه،مقدمه کو  ک ی. پس از  شوندیم   ف یتوص  صدق  یینها
  یپرداخت. ما سه هفته را صرف دو سوال اصل   میخواه  «صدقکرد. سپس، به »  م یخواه  یریگجهیها نت گزاره  ر یاخ  یهاهی از نظر  ی برخ   یبررس
  صدق از  انهیگرا ما مفهوم واقع ست؟«یچیی )سمانتیکی( صدق معنا ه ی و »نظر ست؟«یاگر وجود داشته باشد، چ ،صدق تیکرد: »ماه میخواه

  یکرد. )ما برخ   میخواه  یمعرف   صدق ییدر مورد مفهوم معنا  یتارسک  ة گامانشیو کار پ  صدقاز   انهیگرا ضدواقع/انهیگرا اثباترا در مقابل مفهوم  
هم در منطق و هم در    ،یمقاله تارسک  ری.( تأثمی ریگ یم  دهیرا ناد  یپکی کر  نظریةو    سمیدر مورد هر دو سوال، مانند پراگمات  هادگاهید  ن ی از مهمتر

رساند:   میخواه انیبه پا موضوع   اتیسوال گسترده مورد بحث در ادب ک ی یبخش را با بررس نیکرد. ما ا یابی از حد ارز شیب توانیفلسفه، را نم
و دو مفهوم از    ،ی منطق  یهاثابت   ت یماه  ژهیو ُبه  ،ی منطق  میمفاه  ةبه مطالع  ندهیآ  ةسه هفت  ست؟یمطابقت چ  یةو نظر  یتارسک  هی نظر  نیب  ةرابط

از    توانیرا م  یدو نوع شرط   ست؟«ی»اگر« چ  یپرداخت: »معنا  میخواه  ها«یاختصاص داده خواهد شد. سپس، به »شرط   «ی منطق  نتیجة»
(  ی)اخبار  کرد«کار را    نیا  یگریرا نکشت، شخص د یکند  د: »اگر اسوالد ی ریرا در نظر بگ  ری و خلاف واقع. دو مثال ز  یکرد: اخبار  زیهم متما

اسوالد کند بود، شخص د  یو »اگر  م  نیا  یگریرا نکشته  صدق   طیو شرا   (Assertionsاحکام و اظهارات )  )خلاف واقع(.  کرد« یکار را 
تسویر  دوره در مورد    یةها مورد مطالعه قرار خواهند گرفت. بقدر مورد خلاف واقع  س یو لوئ   کریاستالن   یهاهی نظر  نی و همچن  یاخبار  ی هایشرط 

. سپس  ین یدر مقابل جانش   ی نیکرد: ع   م یخواه  یاز سورها را بررس   ریدر مورد دو تفس   ی و فلسف  یخ یخواهد بود. ابتدا، بحث مهم تارو موجهات  
منطق    یبرا  یدیجد  یة( پا۱9۶۳)   یپک ی کر  ک یکرد. اثر کلاس   میخواه  « یو پاسخ روث بارکان به آنها را »بازخوان  یاز منطق وجه   نیانتقادات کوا

شده    یمعرف   سیلوئ   «یهمتا  هی با سورها در »نظر  یاستدلال وجه  یسازفرمال  یبرا   نیگزیروش جا  کی .  کندی( بنا مQML)  مسور  یوجه
کند. با    جادیا  همتا یةبه زبان نظر  ت«ی»عملگر واقع  ک یکه ممکن است افزودن    ی مشکلات  ی برا   است  مدخل نی ( بهتر۱9۷9)  زن یاست. آلن ه

که    کند«یسو، »استدلال م  کین، از  مُ ن س  ت  ین  ست؟«یچ  «صادق»  QML»  دیپرس   توانیم  ،مسورمنطق موجهات    صحت و اعتبارتوجه به  
پذ   یا منطق موجهات گزاره  S5  ستمی»س به طور مرسوم  که  اول(  الگو S4  ترفیضع  ستمی س  یشده است، و حت   رفتهی)مرتبه  از    ینامعتبر  ی، 

  ستم یس  ک یبه عنوان    S5و ادوارد زالتا از    ینسکیبرنارد ل  گر،ید  ی(. از سو ۱۲9،  ۱9۸9/۲۰۰5)سالمون    رد« یگیم   ررا در ب  یاستدلال موجهات
(.  ۴5۱،  ۱99۴و زالتا    ینسکی)ل  کنند یدفاع م  شد«یبزرگتر از آنچه قبلًا تصور م  یا است »تا درجه  یو خنث  یکاف  یکیزیکه از نظر متاف  صوری

  یریگجهی « نتامکانی   ی منطق  قیو رد »حقا  دییها در تأاستدلال  ی. ما با برخ کندیو جهان را مطرح م  قمنط  میان  از نسبت بحث، پرسش    نیا
 کرد.   میخواه

 

 اهداف دوره: 
مرتبه    ،ی امنطق مدرن، از جمله منطق گزاره  ی فلسف  ی در مورد مبان  کنندگانرکتدانش شة  دارد. اول، هدف آن توسع  یدوره سه هدف اصل   نیا

  است   منطق   ةدر فلسف  ژه یوبه،  مدرن  کیمتون کلاس  یو بازساز  ریخواندن، تفس  یلازم برا  ی اول و موجهات است. دوم، هدف آن ارائه ابزارها
 مرتبط است، نه حفظ کردن آنها.   یهابر درک مطالب و استدلال دی. تأک حلیلی در فلسفه ت  یکل طورو به 
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